Abstandsmessungen verfassungswidrig:

Das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) hat mit einer Entscheidung vom 11.08.2009 eine
erhebliche Anzahl von Videoaufzeichnungen zum Nachweis von Geschwindigkeits- und
Abstandsverstofien fiir grundgesetzwidrig erklart. Dies fiihrte in der Folge dazu, dass schon
einige Amtsgerichte aufgrund dieser Entscheidung im Ubrigen exakt nachgewiesene Ab-
stands- oder Geschwindigkeitsverstofie nicht geahndet haben. So das Amtsgericht Lii-
nen/NRW, das Amtsgericht Gifhorn/Niedersachsen.

Die verfassungsgerichtliche Entscheidung betrifft allesamt Videomessungen, bei denen, etwa
von Autobahnbriicken herab, der gesamte Strafienverkehr samt den beteiligten Pkw-Fahrern
und Pkw-Insassen aufgenommen und gespeichert wird, unabhangig davon, ob die Fahrzeu-
ge einen Verkehrsverstofs begangen haben oder nicht. Die Auswertung erfolgt dann in der
Regel spater.

Aufgezeichnet werden aber jeweils identifizierbar mit Lichtbildern tiber Stunden samtliche
Verkehrsteilnehmer, auch wenn sie sich villig verkehrsgerecht verhalten.

Das BVerfG sieht darin, im Ubrigen vollig unstreitig, einen staatlichen Eingriff in das allge-
meine Personlichkeitsrecht, welches in Artikel 2 GG (Grundgesetz) verankert ist. Aus dem
allgemeinen Personlichkeitsrecht entspringt das Recht auf informationelle Selbstbestim-
mung. Hier werden Datensammlungen tiber unbescholtene Biirger angelegt, auch wenn die-
se moglicherweise spater wieder geloscht werden.

Nun ist nicht jeder Eingriff in grundgesetzlich geschiitzte Rechte immer rechtswidrig. Man
denke nur an die Durchsuchung von Wohnungen, oder das Abhoren von Telefonanschliis-
sen. Diese Eingriffe bediirfen einer gesetzlichen Grundlage (z.B. Durchsuchungsbeschluss
eines Richters aufgrund der StPO).

Das BVerfG riigte bei der betreffenden Messung, dass sie nicht aufgrund einer klaren gesetz-
lichen Norm durchgefiihrt wurde, sondern nur aufgrund eines Verwaltungserlasses, hier des
ortlichen Wirtschaftsministeriums in Mecklenburg-Vorpommern.

Dies sei keine gentigende gesetzliche, durch das Parlament verabschiedete Rechtsgrundlage.
Das BVerfG erkldrte also die gesamte Videoiiberwachung fiir unzuldssig und damit auch die
entsprechenden Beweise, namlich die Aufnahmen der ,Zuschnellfahrer”. Der Staat kann
nicht aufgrund ungesetzlich erlangter Erkenntnisse verurteilen. Diese Erkenntnisse unterlie-
gen im Gerichtsverfahren dann einem Verwertungsverbot.

Eine mangelnde Eingriffsgrundlage (Gesetz) wurde bereits fiir die oben genannten Lander
Mecklenburg, Niedersachsen und NRW festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass auch in
den anderen Bundesliandern keine gentigende Ermaichtigungsgrundlage fiir eine Dauervi-
deotiberwachung besteht.

Die entsprechenden Lander werden jedoch mit Sicherheit nachbessern und entsprechend
gesetzeskonforme Erméachtigungsgrundlagen erlassen.



Aktuell diirften jedoch viele Messungen verfassungswidrig sein.

Die Entscheidung betrifft aber nicht Messungen, bei denen einzelfallbezogen nur der jeweili-
ge Verkehrssiinder aufgenommen und gefilmt wird. Dies betrifft also z.B. Radarfallen, wel-
che nur anspringen, sobald ein Fahrzeug mit iiberhohter Geschwindigkeit passiert. Die an-
deren Fahrzeuge werden bei dieser Messung tiberhaupt nicht erfasst.

(BVerfG 11.08.2008, Az. 2 BVR 941/08/AG Liinen 16 OWi 225 Js
AG Gifhorn 21 OWi 33 Js 1775/09)
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